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DIRITTO DEL LAVORO E CULTURA – IN MEMORIA DI RICCARDO DEL PUNTA

Tiziano Treu, Diritto del lavoro e analisi sociale ..................................................................................... p. 7

Sinossi. Il saggio offre una panoramica delle sfide che il diritto del lavoro attuale sta affrontando e della 

importanza, nel farlo, di mantenere un costante dialogo con le scienze sociali.

PieTro ichino, Riccardo Del Punta e l’approccio di Labour Law & Economic .......................................... » 29

Sinossi. Il contributo si sofferma sul dialogo fra economisti e giuslavoristi nell’ultimo trentennio, analizzando i 

vari modelli di discorso economico che si sono confrontati con il diritto del lavoro. Un’attenzione particolare 

viene dedicata al contributo dato da Riccardo Del Punta a questo dialogo

Lorenzo GaeTa, Metodo storico e Diritto del lavoro .................................................................................... » 45

Sinossi. L’autore sviluppa una riflessione sull’utilizzo del metodo storico da parte dei giuslavoristi e, più in 

generale, sui rapporti scientifici fra la storia e il diritto del lavoro, offrendo alcuni spunti metodologici su un 

corretto uso della storia da parte degli studiosi di diritto del lavoro.

adaLberTo PeruLLi, La filosofia dei valori di Riccardo Del Punta ............................................................... » 55

Sinossi. Il saggio ripercorre il pensiero di Riccardo del Punta, mettendo in luce le capacità di quest’ultimo di 

approcciarsi al diritto del lavoro con metodo interdisciplinare.

SAGGI

Lorenzo zoPPoLi, La partecipazione nel pensiero di Giorgio Ghezzi......................................................... » 75

Sinossi. Il saggio sviluppa una riflessione sul pensiero di Giorgio Ghezzi in tema di partecipazione e 

coinvolgimento dei lavoratori nell’impresa. Oltre al commento all’art. 46, vengono analizzati altri scritti 

dell’autore redatti nel corso di molti anni e viene ricostruito il disegno evolutivo dello spazio riconosciuto 

ai fenomeni partecipativi nel nostro ordinamento nel corso dei decenni, con alcune osservazioni anche 

sull’attualità.

GIURISPRUDENZA COMMENTATA

chiara TomioLa, Art. 2103 c.c. novellato e repêchage: nodi irrisolti ......................................................... » 99

Sinossi. Il commento ripercorre la configurazione dell’onere del repêchage prima e dopo l’entrata in vigore del 

nuovo art. 2103 c.c. e si interroga in particolare sull’impatto sul giustificato motivo oggettivo di licenziamento 

dell’abolizione del limite del bagaglio professionale nell’assegnazione delle mansioni e sulla configurabilità di 

un onere di formazione per i nuovi compiti a carico del datore di lavoro.



rosseLLa ciavareLLa, Verso una responsabilità penale del rappresentante dei lavoratori per la sicurezza? ...» 117

Sinossi. Nel solco dell’iter argomentativo seguito dalla Corte, dopo una ricostruzione della vicenda giudiziaria, 
il presente commento si soffermerà, innanzitutto, sulle attribuzioni previste dal legislatore per il rappresentante 
dei lavoratori per la sicurezza, al fine di comprendere, dapprima, se sussista in capo a quest’ultimo una 
posizione di garanzia e per approfondire, poi, la questione del contributo causale alla verificazione dell’evento 
ai sensi dell’art. 113 c.p. In conclusione, si effettueranno alcune brevi riflessioni sul progressivo ampliamento 
da parte della giurisprudenza della platea di soggetti che, insieme al datore di lavoro, sono obbligati a tutelare 
la salute e la sicurezza dei lavoratori, nonostante l’assenza all’interno del d.lgs. n. 81/2008 di sanzioni penali 
a loro carico.

siLvia zinoLLi, Il trasferimento del caregiver ed il riparto dell’onere della prova ....................................... » 131

Sinossi. Muovendo da una riflessione sugli strumenti di tutela previsti dal nostro ordinamento per il lavoratore 
caregiver familiare, il commento si concentra sulle caratteristiche del diritto ad essere trasferito presso la sede 
più vicina alla persona cui tale lavoratore presta assistenza e dello speculare diritto a non essere trasferito 
contro la sua volontà (art. 33, comma 5, l. n. 104/1992), per poi analizzare il bilanciamento che di tali diritti 
opera la Suprema Corte rispetto alle esigenze datoriali e la distribuzione dei relativi oneri probatori.

maTTeo verzaro, Repêchage ad incertum modum redigere ....................................................................... » 141

Sinossi. L’Autore ricostruisce il caso all’attenzione della Corte ed il fondamento del repêchage alla luce della 
giurisprudenza. Si sofferma, poi, sul funzionamento dell’obbligo di repêchage in relazione al disposto dell’art 
2103 c.c. ed ai limiti al potere di modifica di mansioni che la legge pone. Analizza, infine, il principio di diritto 
enunciato dalla sentenza ed i problemi che ne derivano al fine dell’assolvimento dell’obbligo di ripescaggio 
da parte del datore di lavoro.



LABOUR LAW AND CULTURE – IN MEMORY OF RICCARDO DEL PUNTA

Tiziano Treu, Labor law and social analysis ............................................................................................ p. 7

Abstract. The essay provides an overview of the most significant changes that current labor law is facing 
nowadays, stressing the importance, in doing so, of maintaining a constant dialogue with the social sciences. 

Pietro ichino, Riccardo Del Punta and Labour Law & Economic approach.......................................... » 29

Abstract. The essay focuses on the dialogue between economists and labor lawyers over the last thirty years, 
analyzing the various models of economic discourse that have been confronted with labor law. Particular 
attention is paid to Riccardo Del Punta’s contribution to this multidisciplinary dialogue.

Lorenzo GaeTa, Historical method and Labour Law .................................................................................. » 45

AbstrAct. The author develops a reflection on the use of the historical method by Labour lawyers and, more 
generally, on the scientific relationships between history and Labour law, offering some methodological ideas 
on a correct use of history by Labour lawyers.

adaLberTo PeruLLi, The Riccardo Del Punta’s philosophy of values ............................................................ » 55

Abstract. The essay deals with the thought of Riccardo del Punta, highlighting the latter’s ability to approach 
labor law with a unique interdisciplinary method.

ESSAYS 

Lorenzo zoPPoLi, Participation in the thought of Giorgio Ghezzi ............................................................. » 75

Abstract. The essay develops a reflection on Giorgio Ghezzi’s thoughts on the subject of worker participation 
and involvement in the company. In addition to the commentary on the art. 46, other writings composed by 
Ghezzi over many years are analysed and the evolution of the space recognized for participatory phenomena 
in our system over the decades is reconstructed, with some observations also on the current scenario.

CASE NOTES 

chiara TomioLa, The new article 2103 and repêchage: unresolved issues ................................................. » 99

Abstract. The essay focuses on repêchage before and after the new Article 2103 of the Italian Civil code. The 
question is the removal of professional background limit expands the employer’s duty to assign other positions 
before economical dismissal. The other question is whether the same removal forces the employer to train 
workers in the new job.
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rosseLLa ciavareLLa, Towards a criminal liability legislator for the workers’ safety representative? .......... » 117

Abstract. In the wake of the argumentative path followed by the Court, after a reconstruction of the court 
case, this commentary will focus, first of all, on the attributions provided by the legislator for the workers’ 
safety representative, in order to understand, first, whether a position of guarantee exists for the latter and 
to then delve into the question of the causal contribution to the occurrence of the event under Article 113 
of the Criminal Code. In conclusion, some brief reflections will be made on the gradual expansion by the 
jurisprudence of the range of subjects who, together with the employer, are obliged to protect the health and 
safety of workers, despite the absence within Legislative Decree 81/2008 of criminal sanctions against them.

siLvia zinoLLi, The transfer of the caregiver and the distribution of the burden of proof .......................... » 131

Abstract. Starting from a reflection on the protective instruments provided by our system for family caregiver 
workers, the comment focuses on the characteristics of the right to be transferred to the closest workplace to the 
person to whom the worker provides care and the specular right to not be transferred against his or her will (art. 
33, para. 5, l. n. 104/1992). The comment then analyses the balancing between these rights and the needs of 
the employer made by the Supreme Court and the distribution of the relative burden of proof.

maTTeo verzaro, Repêchage ad incertum modum redigere ....................................................................... » 141

Abstract. The Author reconstructs the case before the Court and the basis of repêchage in the light of case law. 
He then dwells on the operation of the obligation of repêchage in relation to the provisions of Article 2103 of the 
Civil Code and the limits to the power to change duties that the law places. Finally, it analyses the principle of 
law enunciated by the judgment and the problems arising therefrom for the purpose of the employer’s fulfilment 
of the repêchage obligation.
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